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LIBRO DE RESOLUCION DE ADJUDICACION DE CONTRATACIO
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Resolucion N° 241-2019 W

San José, a las catorce horas y diez minutos del veintisiete de agosto de dos mil diecinué’Vef:/OS‘S Cf‘c“

De conformidad con lo establecido en el articulo No. 2, inciso d) y 32 de la Ley de Contratacién Administrativa asi
como el articulo N2 86 y 144, del Reglamento a la Ley de Contratacion Administrativa, y la autorizacién para
adjudicar las contrataciones directas, otorgada por el Consejo Superior al Departamento de Proveeduria, en la
sesidon N2 23-05, con vista en los antecedentes que constan en el expediente de la Contratacién Directa N2
2019CD-000195-PROVCD (Requisicion N° 3313-SR-2019), denominada: “Renovacién de licencias de software
para uso de la Seccién de Delitos informaticos”, segln criterio técnico vertido por el Lic. Joaquin Morales
Gonzalez de la Seccion de Delitos Informaticos, y que cuenta con el visto bueno de la Administracion del OU Y
Direccion de Tecnologia de la Informacion, mediante correo electrénico del 23 de agosto del 2019, se concluye:
Andlisis y Valoracion:

En la presente contratacion se tiene como primer resultado de la promocion de este procedimiento, la
participacion de 3 oferentes: Oferta N° 1 Corporacién Muriguti S.A., cédula juridica 3-101-311575; Oferta N° 2
SISAP Infosec S.A., cédula juridica 3-101-423305 y Oferta N° 3 Galileo Comercio Internacional S.A., cédula juridica
3-101-745422.

En este apartado se analizardn las prevenciones cursadas y el criterio técnico emitido por el Licenciado Morales
Gonzalez para cada uno de los oferentes que participaron en esta contratacion, en virtud de lo anterior, se
desprende lo siguiente:

Oferta N° 1 Corporacién Muriguti S.A

Este oferente solamente participé en la linea 2, y realizé observacién en la que hace constar que el fabricante
MDS desde el primero de agosto de 2019 realizé cambio de politica en cuanto al licenciamiento y renovaciones,
dado que ya no se tramita por mas de 12 meses, situacidon que generé gque propusiera una oferta alternativa,
dado gue en el cartel se solicité una renovacion de licencias por el periodo de 2 afios.

Es importante sefialar que de previo a la apertura de ofertas, este oferente no advirtié a la Proveeduria del
cambio de politica del fabricante sobre el nuevo plazo para las renovaciones, por lo que no se realizé
modificacidn alguna en el cartel sobre este tema, en virtud de que el cartel quedd en firme con la apertura de
ofertas, el ente técnico solicita redefinir las especificaciones técnicas, para lo cual ademas deben realizar un
nuevo estudio de mercado, por lo que esta linea se declara desierta y se archivan las diligencias.

Oferta N° 2 SISAP Infosec S.A

Este oferente participé solamente en las lineas 1 y 2, las cuales se remitieron a valoracion técnica y se cursé
prevencion sobre la situacién tributaria de esta empresa con el Ministerio de Hacienda, en la subsanacion
recibida en tiempo y forma, el oferente sefiald que se encontraba al dia con sus obligaciones tributarias, lo cual

se constat6 mediante la consulta realizada via sistema al sitio web del Ministerio de Hacienda el dia 21 de agosto
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cambio de politica solicité cursar prevencion al oferente para que confirmara si podia mantener la renovacion de

licencias en el plazo de los 24 meses ofrecidos, sin embargo, este sefialé que segun consulta al fabricante
solamente se renueva afio a afio es decir cada 12 meses. Situacion que ratifica que se debe modificar las
especificaciones técnicas del cartel y adecuarlas a las condiciones actuales del mercado, en virtud de lo anterior,
la linea 2 se declara desierta por redefinicién de especificaciones técnicas, de forma tal que la Seccién de Delitos

informaticos debera realizar un nuevo estudio de mercado para establecer las condiciones reales de la nueva

contratacién que se debe realizar.

Respecto a la linea 1, el ente técnico sefialé que la oferta cumple con las especificaciones técnicas y en cuanto al
precio, se tiene que en primera instancia este lo consideré ruinoso, en virtud de que esta un -48.38% por debajo
del precio promedio establecido en el estudio de mercado, realizado previo a iniciar esta contratacion, por lo que
de conformidad con el art. 30 del Reglamento de la Ley de Contratacién Administrativa, se cursé prevencion para
que el oferente se refiriera a los motivos por los cuales el precio se encuentra por debajo al rango de
razonabilidad del +-/25% definido por el técnico. En la subsanacion recibida en tiempo y forma, el oferente
manifest6 que su precio no eras ruinoso ya que les permite asumir todo lo solicitado en el cartel, ademas de que
la utilidad que estaria percibiendo es de un 20%, por lo que el ente técnico al valorar la subsanacion, determina
finalmente que el precio es razonable.

En conclusidn, la linea 1 es susceptible de adjudicacion, en virtud de que es la tinica oferta recibida a concurso y
que cumple con las especificaciones técnicas, ademds de considerarse su precio razonable, en cuanto a la linea 2
se declara desierta por redefinicion de especificaciones técnicas.

Oferta N° 3 Galileo Comercio Internacional 5.A

En primera instancia es importante sefialar que, este oferente presento oferta por medio del sistema de oferta
electrénica; sin embargo, la misma quedé en estado “En confeccion”, debido a que no la firmd digitalmente, por
lo que para efectos del expediente electrénico la oferta no existia al momento de la apertura de ofertas, dado
que en el cartel se indica que las ofertas admisibles seran aquellas que ingresen por medio del sistema y no por
correo electrénico o fax.

No obstante lo anterior, es importante sefialar que este oferente via correo electrénico informé a esta
Administracion que ellos habian ofrecido solamente la linea 3, en virtud de lo cual esta valor6 aceptar la oferta a
pesar de su condicion, con base en el principio de eficiencia y eficacia, dado que este oferente es el tinico en el
pais que puede ofrecer la renovacion de la licencia requerida en esta linea, en virtud de lo cual mediante correo
electronico del 9 de agosto de 2019, la Jefatura de Adquisiciones autorizé el registro de la oferta de Galileo
Comercio Internacional, lo anterior considerando que ias otras dos ofertas recibidas, a saber, Corporacion

Muriguti S.A. y SISAP Infosec S.A ofertaron Unicamente para las lineas 1 y 2, y no para la linea 3, lo que
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Administracién cumplir con el fin publico, al disponer de una oferta para Ia linea 3. Ca fédﬁa‘i@r@@é’ﬁeﬂrincipio
de eficiencia y eficacia del Art. 4 de la Ley de Contratacién Administrativa, establece claramente que este debe
aplicarse siempre con el propésito de garantizar la efectiva satisfaccion del interés publico a partir de un uso
eficiente de los recursos institucionales, razén por la cual disponer del registro de la oferta para esta linea, a
pesar de su condicién, deviene en un beneficio para la institucion, ya que al constituirse en Gnico oferente no se
estaba lesionando los intereses de ningtin otro oferente y por el contrario permitia a la Administracién atender
su necesidad de forma inmediata sin tener que optar por realizar un nuevo procedimiento de contratacién.

En virtud de lo anterior, una vez aclarado lo anterior, se procede a poner en conocimiento al técnico de la
situacion y se solicita el andlisis de la oferta, no obstante de la revisién realizada por este mediante criterio
técnico N° 2, recibido el 16 de agosto de 2019, se determina que en el cartel se solicité lo siguiente: “Migracién
Licencia programa forense IEF + Triage Dongle serial: 302637383330-303030303335-3530363542 (Vence:
28/09/2019) a AXIOM COMPUTER por dos afios”; sin embargo, en el detalle del desglose del precio se observé
que en I3 oferta se incluia adicionalmente un rubro identificado como 2IEFTR (Soporte de Licencia Magnet IEF
Triage Module por 2 afios a partir de su vencimiento), el cual no fue solicitado en el cartel, no obstante, el ente
técnico sefial6 que este rubro si era necesario para el buen uso de la herramienta.

Considerando lo anterior, en virtud de que en el cartel no se considerd esta necesidad Y que su requerimiento se
advierte posterior a la recepcion de las ofertas, se procede a declarar desierta la linea 3 por redefinicion de
especificaciones técnicas, lo anterior con el propésito de que el técnico realice un estudio adecuado a su
necesidad, para que establezca con claridad su requerimiento, de previo al inicio de un nuevo procedimiento de
contratacion.

Sistema de Evaluacion:

En el punto 6 del pliego de condiciones se establecié como sistema de evaluacién que se otorgaria el 100% a la
oferta de menor precio; sin embargo, en el presente concurso no se aplicé el sistema de evaluacién antes
descrito, en vista de que para la linea 1 solamente un oferente participé en el concurso, por lo que pierde sentido
la aplicacion del sistema de evaluacion ya que no existe contra quien compararlo. No obstante, se verificé que la
misma cumple a satisfaccion con los requerimientos técnicos y legales establecidos en el pliego de condiciones,
en cuanto a las lineas 2 y 3 se estd recomendando declararlas desiertas por redefinicién de especificaciones
técnicas, dado que la Seccién de Delitos Informaticos deben realizar una redefinicion de especificaciones técnicas
y un nuevo estudio de mercado, lo cual evidentemente no permite que se aplique el sistema de evaluacién
establecido por el cartel para estas lineas.

Contenido Presupuestario

Cabe sefialar que conforme consta en el expediente de la mencionada contratacién existe disponibilidad de

recursos presupuestarios suficientes en la subpartida 5.99.03 “Bienes Intangibles”, mediante la solicitud de
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104 seindica en el siguiente apartado.

105 Conclusion.
106 De acuerdo con el anilisis antes expuesto y el estudio técnico realizado por el Lic. Joaquin Morales Gonzalez de la
107 Seccion de Delitos Informaticos, y que cuenta con el visto bueno de la Administracién del Ol y Direccion de
108 Tecnologia de la informacidn, esta Proveeduria determina que el oferente N° 2 SISAP Infosec S.A,, califica legal y
109  técnicamente para ser adjudicatario, al cumplir a cabalidad con los requerimientos cartelarios para resultar
110 adjudicatario en Ia linea 1; por lo que se recomienda que se adjudique la presente contratacién de la siguiente
111 forma:
112 A favor de SISAP Infosec S.A., cédula juridica No. 3-101-423305, la linea No. 1 de esta contratacion, demas
113 condiciones conforme al pliego de condiciones; con un plazo de entrega de 15 dias habiles después de recibido el
pedido, ya sea via fax o correo electrénico, lo que ocurra primero. En cuanto a la garantia sera por un periodo de
115 24 meses, segtn el siguiente detalle:

LINEA | CANT | UNIDAD | DESCRIPCION ARTICULO lCOSTO UNITAR!Ol COSTO TOTAL

LICENCIAS DE SOFTWARE O RENOVACION

Renovacién Plataforma EnCase V8, bajo el
siguiente licenciamiento:

v 63002096275
v G3002089209
v 63002089211
v 63002089198
v G3002089196
1 15 | Unidades | ¥ 63002089212 $2.076,58 $31.148,70
v 63002089210
v 63002089195
v G3002089194
v 63002089197
v 62002074770
v 62002024809
v 62002024807
v 62002024811
v 62002024810

Y demas especificaciones técnicas descritas
len el cartel y la oferta. 1

T Monto total adjudicado | $31.148,70

116  En cuanto a las lineas 2 y 3 se procede a declararlas desiertas en virtud de que la Seccién de Delitos Informaticos

117 debe realizar una redefinicion de especificaciones técnicas y un nuevo estudio de mercado, para que se pueda

118 proceder al inicio de una nueva contratacion, en virtud de lo cual se procede al archivo respectivo, por lo que
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Es importante sefialar que el plazo para adjudicar vencié el 20 de agosto pasado, no obstante; en virtud de que
no se logré adjudicar en el plazo sefialado, de conformidad con lo que establece el articulo 144 del Reglamento a
la Ley de Contratacion Administrativa, el plazo para adjudicar fue ampliado al 3 de setiembre de 2019. La
vigencia de las ofertas vence el 10 de setiembre de 2019.

Monto total adjudicado ¢17.760.054,27, segin tipo de cambio del délar del Banco Central de Costa Rica para el
dia 27/08/2019, es de $1=¢570.17 ™ [\

Todo lo anterior, de acuerdo con los térpihos y condiciones del cartel. MBA. Miguel Ovares Chavarria, Jefe a.i.,

nia¥

Departamento de Proveeduria. KAS _ BYIN
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