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Resolucién No 719-2016
San José, a las diez horas del veintitrés de diciembre de dos mil dieciséis

23 B e

De conformidad con lo establecido en el articulo No. 2, inciso d) y 32 de la Ley de Contratacién Administrativa asi

£

como el articulo N2 86 y 136, del Reglamento a la Ley de Contratacién Administrativa y la delegacion formal para

O

adjudicar las contrataciones directas, oforgada por el Consejo Superior al Departamento de Proveeduria, en la

—~1

sesion Ne 23-05, con vista en los antecedentes que constan en el expediente de ia Contratacién Directa N 2016CD-

000625-PROVCD, (Req. 004352-SR-2016), segdn criterio técnico del Arq. Danilo Esquivel Garita, de la Unidad de

oo™

Arquitectura e Ingenieria del Departamento de Servicios Generales, el cual cuenta con la aprobacién del Arq. Denis
10 Villalta Gonzélez de ese mismo Departamento, mediante los correos electrénicos del 28 de noviembre de 2016, 1°,
11 6, 14 de diciembre de 2016, visible a folios del 97 al 103, del 115 al 117 y del 124 al 126, respectivamente; previa
" 12 verificacién de la existencia y disponibilidad de recursos presupuestarios suficientes en la subpartida 5.01.04
13 “Equipo y mobiliario de oficina”, se adjudica la presente contratacién de la siguiente forma:

14 A favor de Amobiamientos Fantini, S.A., cédula juridica 3-101-249998, la linea 1 de esta contratacién; demds
15 especificaciones de conformidad con el cartel; con un plazo de entrega de 30 dias hébiles después de recibido el
16 pedido, sea via fax, correo e)ectrc’)nico*‘w’c)~ en forma personal lo que ocurra primero. Una vez que el adjudicatario
17 reciba el pedido, se le congede un dia Eébil adicional al plazo indicadg anteriormente, para que solicite de forma

i8 inmediata al Departamento de Servicios Generales, especificamente con el Arq Danilo Esquivel Garita, teléfono

19 2285-4424, o bien al correo degquivalg@Poder-ludicial.go.cr), una reunidn de inicio de obras en la cual se dara un
20 punto final a los tramites y procedimientos a seguir, asi como también se ajusj:aré la posible fechaide inicio de Ia
21 obra. En caso de que esta reunién nc se genere, empezara a contar la fecha de inicio del proyecto %on base en las g €
22 disposiciones que establece el pedido y una garantia en los trabajos a realizar por un perfodo minimo de 10 afios
23 sobre los muebles v 3 afios sobre‘ pintura de paredes, a partir de la fecha de su entrega; obligdndose a realizar las
.24 correcciones necesarias cuando sufran un deterioro mayor del normal en el plazo estipulado. Ademas el adjudicatario
25 se comprometera a cumplir en caso de fallos o reparaciones menores con un tiempo minimo de respuasta de 48 horas.

26 El detalle de la adjudicacion es elsiguiente:

Linea | Cantidad | Unidad E Descripcidn articulo Precio ynitario ¢ | Costo total ¢
Confeccién e instalacion de muebles madulares para ! il n

1 : 1 Unidéd la Setcién de Robo de vehiculos ubicado en el ‘edificio]  €17.265.535,33 <\t11.265.535,93 R
: del OU ubicado en el IClrcuitoJudK:ial San J0s&, ‘% ‘
iy f

-1 Y demds especificaciones técnicas segln el cartel. . | "

Monto Total Adjudicado .} ¢17.265.535,93 ¥-
e

27 Se adjudica de 13 forma antes descrita por ser la tnica oferta admisibfe recabtda a concurso, ademas de que cumple - NS

28 con las especificaciones técnicas solicitadas en el pliego de condiciones. %
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En cuanto a la razonabilidad del precio cotizado, se debe indicar que de conformidad con io mamfestado por el
Departamento de Servicios Generales en el criterio técnico, visible a folio 101 del expediente, éste se considera
razonable segiin el presupuesto oficial y a 1a variabilidad de fos precios del mercado. No obstante, por el ajuste
presupuestario realizado en esta contratacién, es importante indicar que no se adjudican las actividades
carrespondientes a: demolicién de cielq suspendido existente, cielo suspendido nuevo, debido a que inicialmente
los precias cotizados para estas actividades eran considerados excesivos. Por lo que, al prescindir de elios, el precio
resulta razonable, segln las razones expuestas por el Departamento de Servicios Generales, mediante el correo
electronico del 22 de diciembre de 20186, en el cual manifestd: “...En este proyecto, la tinica oferta presentada fue
considerada excesiva, por fo tanto, y con la finalidad de rescatar el proceso, se convino con la {SiCjadministracién
del OU, solicitar al oferente prevencién, eliminando del proyecto los items que se considero técnicamente
provocaban el cobro excesivo del proyecto, dichos items eliminados corresponden a la demolicién e instalacién de
nuevo cielo del tipo suspendido, y a la instalacién de los nuevos circuitos de voz y datos, en este Gitimo caso fue
necesario hacer una segunda prevencidn en la cual el oferente estimara unicamente (SIC) la mano de obra de la
instalacion de estos circuitos de voz y datos; va que la Institucién, a través del departamento de Telematica {SIC)
pueda solucionar los materiales requeridos, sin embargo, ese departamento no cuenta con el personal para hacer
dicha instalacién, En cuanto a3 los 5é§'nés rubros que componen el proyecto: 1- se incluyen dentro de la
contratacidn, ya que la sUmatoria de los costos ofertados de estos estan de"ntro del rango de razonahilidad del
presupuesto con el que cuenta la adminigtracién para este proyecto. 2- estos rubros son vitales para el desarralio

de la contratacién vy la funcionalidad planteada en el proyecto. 3- a pesar de que la variabilidad de los montos

indicados en la oferta y los montos indicados en el presupuesto elaborado en la Seccién de; Arquitectura e
. A :

Ingenieria de Servicios Generales es notaria, esto responde a que trabajos como demoliciones, édnstrucciones de
paredes e instalaciones eléctricas menores son sub contratadas por el oferente, de ahi la diferencia entre los
montos presupuestados por Servicios Generales y los montos ofertados por la empreéa. 4- los montos
presupuestados por este departamento se basan los costos minimos de gada tarea, sin embargo, los montos
ofertados por la empresa son ‘Pasados los costos maximos por cada tarea. Por tanto, y basados en los puntos
planteados, la oferta recibida despgéts de {a ultima prevencién, el 14 de diciembre de 2016, se considero razonable.
Ademas (SIC) el monte ofertado esta (SIC) por debajo del presupuesto con el cual cuenta Ia‘adminisir'aci'(%fh para la

cantratacidn.” . ‘ v

- 'v»«.' §° ‘l 5

En cuanto a la actav;dad correspondiente a la instalacién de las salidas de voz v de datos, indicada en el pliego de_

condiciones, es |mpomante aclarar que de conformidad con lo manifestado en el correo electrénico del 14 de
diciembre de 2016, vxscble a folio 120 del expediente, para este punto el adjudicatario le corresponde realizar

tnicamente la mano de obra y el aporte de las herramientas, ya que la Administ@cién a' través del Departamento

de Telematica, se encargarén del suministro de todos los materiales redueridos. Por lo tanto, las demas actividades

md:cadas en el pliego de condiciones se mantrenen mvanables excepto las indicadas antenormente
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{ AUDITORIA

" g

Es importante sefialar que el plazo para adjudicar vencié &l pasado 7 de diciembre del 2016, n:obstante en virtud
de que no se ha logrado adjudicar de conformidad con o que establece el articulo 136 del Reglamento a la Ley de
Contratacidn Administrativa se prorroga el plazo quedando como fecha limite el 21 de diciembre del 2016. No se
solicita ampliar la vigencia de las ofertas, ya que vencen el 11 de enero del 2017,

Monto total adjudicado ¢17.265.535,93,

Todo lo anterior, de acuerdo con s tétminos vy condiciones del cartel. Lic Wilberth Kidd Alvarado, Jefe a.i.,

Departamento de Proveaduria.

fa

-

&




